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Vaikka kristinusko naamioituu Uuden Liberalismin, Spiritualismin, Kristillisen
Tieteen, Uuden Ajattelun ja tuhannen ja yhden hysterian ja neurastenian naa-
mion alle, se ei pysty koskaan antamaan meille pienintdkdan helpotusta olo-
suhteiden hirvittavéstd painosta, koyhyydestd tai epdoikeudenmukaisen jérjes-
telmén kauhuista. Kristinusko on tietimittomyyden salaliitto jarkevyyttd vas-
taan, pimeyden salaliitto valoa vastaan, ndyristelyn ja orjuuden salaliitto itse-
ndisyyttd ja vapautta vastaan; se on voiman ja kauneuden kieltimisté, se vas-

tustaa eldmaén ilon ja loistokkuuden vahvistamista.
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MITA ANARKISMI ON?

Anarkia

Ain kirottuna, ymmarretty et oo koskaan!
Sa oot se kauhee pelko taman ajan!
"Sa jarjestyksen tuho” panet massat huutaan
"sa sota oot, raivo loputon murhaajan!”
0i antaa huutaa. He jotk’' ei koskaan kamppaileet
puolest totuuden jok' 1éytyy sanan takaa.
He sanan oikeaa merkityst’ ei tajunneet;
siks’ sokeina sokeiden joukossa he jatkaa!
Mut sana sa niin kirkas, voimallinen, puhdas
sa sanot kaiken jonk’' paamaaraksi voi ottaa!
Ma tulevaisuudelle sut annan! Sinun turvaas’
kunnes kerran jokainen itseensa jo heraa.
Tuleeko paistees’ auringon Laill’ myrskyn raivoten?
En sanoo voi - mut maailma sen kyll’ nahda saa!
Ma olen anarkisti! Siksipa ma koskaan en
hallitse, muut mua ei pysty hallitsemaan!

John Henry Mackay

Ihmiskunnan kasvun ja kehityksen historia on samalla ollut jokaisen kirkkaam-
man aamunkoiton l1&hestymisté julistavan idean kauhean kamppailun historia.
Sitkedsti traditiosta kiinni pitdvd Vanha ei ikind epdroi kédyttdd hyvékseen kaik-
kein likaisimpia ja raaimpiakaan keinoja ehkéistd Uuden Tuleminen, riippu-
matta siitd missd muodossa tai mind hetkend Uusi alkaa vaatia itselleen oikeut-
ta olemassaoloon. Meidén ei tarvitse mennéd kaukaiseen menneisyyteen taju-
taksemme jokaisen edistysmielisen idean tielle asetetun vastustuksen valtavuu-
den, vaikeudet ja vastoinkdymiset. Piinapenkki, peukaloruuvi ja solmuruoska
ovat yhia keskuudessamme, samoin kuin vanginvaatteet ja yhteiskunnallinen
viha, kaikki salaliittoilemassa sitd henked vastaan joka vain rauhallisesti mars-

sii eteenpdin.



Anarkismi ei tietenkddn voi toivoa saavansa paeta muiden uudistushenkisten
aatteiden kohtaloa. Koska anarkismi on kaikkein vallankumouksellisin ja
kompromisseja tekemittomin uudistaja, on sen pakko kohdata tdimén maail-
man tietimdttomyyden ja myrkyllisyyden yhdistelmd, sen maailman jonka

anarkismi haluaa rakentaa uudelleen.

Jos edes jollain lailla ottaisi kantaa kaikkeen mitd sanotaan ja tehdéddn anarkis-
mia vastaan, olisi vélttdmétonta kirjoittaa kokonainen kirja. Siksi keskitynkin
pelkéstddn kahteen padvastaviitteeseen. Talld tavoin yritdn selvittdd myds sen

mité asioita anarkismi todella kannattaa.

Kaikkein oudoin ilmi6 anarkismin vastustamisessa on se, ettd siind tuodaan va-
loa niin sanotun oppineisuuden ja oppimattomuuden véliseen suhteeseen. Ja se
ei olekaan endd mikadn kovin kumma asia kun tarkastelemme kaikkien asioi-
den suhteellisuutta. Tietdméton massa ei yleensé teeskentele omaavansa tietoa
tai suvaitsevaisuutta. Se toimii pelkéstd hetken mielijohteesta ja sen perustelut
ovat kuin pienelld lapsella. "Miksi?" "Siksi etté..." Siitd huolimatta oppimatto-
mien vastavditteet anarkismille ansaitsevat saman tarkastelun kuin oppineen

ihmisen vastaviitteet.

Mitkd sitten ovat ndmé vastavéitteet? Ensinndkin anarkismi on muka epékay-
tannoéllinen vaikkakin kylld kaunis idea. Toiseksi anarkismi muka kannattaa
vikivaltaa ja tuhoa ja tiytyy siksi torjua vastenmielisend ja vaarallisena. Sen
enempdi sivistyneet ihmiset kuin tietiméton massakaan eivét tuomitse tietden
miten asiat todellisuudessa ovat, vaan tuomio annetaan joko kuulopuheen tai

védran tulkinnan perusteella.

Oscar Wilden mukaan kiytdnnéllinen jarjestelmé on joko sellainen, joka on jo
olemassa, tai sitten sellainen, joka voidaan toteuttaa vallitsevissa olosuhteissa.
Mutta kun nimenomaan olemassa olevat olosuhteet ovat ne joita vastustetaan,
niin mika tahansa jérjestelmd, joka voi hyviksyd nima olosuhteet, on sekd véa-
rd ettd typerd. Todellinen kriteeri kdytdnnollisyydelle ei sen vuoksi voikaan
olla se, pysyyko jarjestelmd vahingoittumattomana vaérén ja typerdn keskell.
Ennemminkin kriteerind on pidettéva sitd, onko jollain jérjestelmaillé tarpeeksi
elinvoimaisuutta jéttdé itse Vanhan jérjestelmén seisovat vedet, ja rakentaa ja

tukea uutta eldmiéd. Tdémén mielikuvan valossa anarkismi on jotain todella kéy-

tdma Kristuksen uskonto.

Koettakaapa nyt ndhdd omin silmin Kristus syyttijiensid edessd. Miké arvok-
kuuden puute! Mika puute uskosta omaan itseen ja omiin ajatuksiin! Tadma "Th-
misten Vapahtaja" oli niin heikko ja avuton, ettd hén tunsi tarvetta pakottaa
koko ihmiskunta maksamaan hénelle aina hamaan ikuisuuteen asti, koska mies
oli muka "kuollut heidén puolestaan". Lunastus ristin kautta on pahempaa kuin
kirous, koska se tuo kauhean taakan ihmiskunnan ylle, se vaikuttaa ihmismie-
leen, kahlitsee ja halvaannuttaa sen Kristuksen kuoleman vaatiman taakan pai-

nolla.

Tuhannet marttyyrit ovat menehtyneet, mutta harvat, jos edes yksikdén on to-
distettavasti ollut niin avuton kuin Kristillinen Jumala. Tuhannet ovat menneet
kuolemaan osoittaen suurempaa mielenlujuutta ja rohkeutta ja suurempaa us-
koa omiin aatteisiinsa kuin Nasarealainen! Sitd paitsi muut eivit odottaneet
ikuista kiitollisuutta kanssaihmisiltd sen takia miten he olivat kérsineet heiddn

puolestaan.

Jos Kristusta verrataan Sokrateeseen, Brunoon, Vendjan suuriin marttyyreihin,
Chicagon anarkisteihin, Francisco Ferreriin ja lukemattomiin muihin, niin mies
paljastuu todella vihapatoiseksi hahmoksi. Ja kun Kristusta verrataan herkkéin
ja hauraaseen Spiridonovaan, joka joutui kokemaan kaikkein kauheimmat ki-
dutukset ja kaikkein kauheimmat ndyryytykset ilman ettd hdn menetti uskoa it-
seensd tai aatteeseensa, niin koko Kristus on todellinen mitéttomyys. Nama
muut pitivit puolensa ja kohtasivat kasvoista kasvoihin teloittajansa jarkahté-
méttomalla padttavaisyydelld, ja vaikka he kuolivatkin ihmisten vuoksi, he ei-

vit pyytineet mitddn vastalahjaa suurelle uhraukselleen.

Nyt me todella tarvitsemme lunastusta orjuudesta, lunastusta kuolettavasta
heikkoudesta, ja lunastusta siitd, ettd olemme noyryyttavésti riippuvaisia kris-

tillisestd moraalista.

Kristuksen ja hénen seuraajiensa opetukset ovat aina tuottaneet pelkkda epéon-
nistumista siksi, ettd niistd puuttui elinvoimaa nostaa taakat ihmisten olkapadil-
td; ndmé opit ovat epdonnistuneet, koska koko opin sisin olemus on itse eld-
mén henked vastaan, suojaton itse luonnon ilmenemismuodoille, intohimon

voimalle.
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tarvitsemme kaikkein eniten.

Se tydlédinen, joka tietdd koyhyytensd syyn ja joka ymmaértdd meidén epioikeu-
denmukaisen sosiaalisen ja teollisen systeemin toiminnan, voi tehdd huomatta-
vasti enemmin itsensé ja kaltaistensa hyvéksi kuin Kristus ja Kristuksen seu-
raajat ovat ikind tehneet ihmiskunnan hyviksi; aivan varmasti enemmén kuin
sen mité kérsivillisyys, tietiméattdmyys ja ndyristely on tehnyt.

Stirnerin ja Nietzschen &drimmaéinen individualismi on niin huomattavasti
enemmaén jalostavaa ja terveellistd kuin Kristillisen Uskon sairashuoneilmapii-
ri! Jos he hylkésivét epditsekkyyden pahana, niin syy on kristinuskon esimer-
kissa, siind ettd kristinusko lupasi palkkion loismaisuudesta ja liikkumattomuu-
desta ja synnytti kaikenlaisia yhteiskunnallisia hdiriditd, jotka sitten pitéisi pa-
rantaa saarnailemalla rakkautta ja sympatiaa.

Ylpeit ja itseluottamusta omaavat ihmiset pitdvét vihaamista parempana asia-
na, kuin tdllaista &ll6ttdvaa keinotekoista rakkautta. Todella vapaa ihmishenki
ei palkkion takia kannata suurta totuutta eikd tillaista henked ole ikind kyetty

sdikdyttdmadn rangaistuksen pelolla.

"Alkda luulko, ettd mind olen tullut tuhoamaan lain ja profeetat. En mini ole

tullut tuhoamaan, vaan tayttimaén."

Ja juuri niin! Kristus oli reformisti, aina valmis korjaamaan, tdyttiméén, jatka-
maan asioiden vanhaa jérjestystd; mies ei koskaan aikonut tuhota ja jélleenra-

kentaa. Tdma saattaa selittdd reformistien yhteistunteen Kristusta kohtaan.

Toden totta! Koko Valtion, Kapitalismin ja Kirkon historia todistaa sen, etti ne
ovat ikuistaneet itse itsensd aatteena "En mind ole tullut tuhoamaan Lakia."
Tdmi on nimenomaan avain auktoriteetille ja sorrolle. Luonnollisesti, koska
eikd Kristus ylistanyt kdyhyyttd hyveend; eikd hin propagoinut sitd ettd pahal-
le ei saa tehdd vastarintaa? Miksipd sitten eivdt kdyhyys ja pahuus vallitsisi

koko maailmassa?

Niin paljon kun mini vastustankin joka uskontoa, niin paljon kuin miné ajatte-
lenkin néitd uskontoja petkutuksina ja rikoksina jarkevyyttd ja edistystd vas-
taan, ei mielestdni mikd4n muu uskonto ole saanut aikaan niin paljon pahaa

eikd mik&d4n muu uskonto ole auttanut niin paljon ihmisen orjuuttamisessa kuin
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tannollistd. Se auttaa havittimaidn vadrdd ja typerdd enemméin kuin mikiin
muu idea ja vastaavasti se my0s rakentaa ja tukee uutta elamid enemmaén kuin

mikédin muu.

Tietiméttomin ihmisen tunteita kiihdytetdin jatkuvasti mitd vertahyytavimmil-
14 tarinoilla anarkismista. Mikéan asia ei ole liian kauhea esitettavéksi téta filo-
sofiaa ja sen edustajia vastaan. Siksi anarkismi on ajattelemattomille ihmisille
sitd mitd sananparren paha mies on lapselle: musta hirvid, jolla on taipumus

nielaista kaikki; lyhyesti sanottuna tuhoa ja vékivaltaa.

Tuhoa ja vikivaltaa! Kuinka voisikaan tavallinen ihminen tajuta sité, ettd kaik-
kein vikivaltaisin elementti yhteiskunnassa on tietimattomyys, ettd juuri tietd-
mittdmyyden tuhovoima on se nimenomainen asia, jota vastaan anarkismi tais-
telee? Hén ei mydskddn ole tietoinen siitd, ettd anarkismin juuret ovat vain osa
luonnon voimia, eikd anarkismi niin ollen tuhoa tervettd kudosta, vaan pelkas-
tddn niitd loismaisia kasvannaisia, jotka ruokkivat itseddn yhteison eldmén si-
simmalld olemuksella. Maaperidn puhdistaminen rikkakasveista ja koiruohoista
on loppujen lopuksi ainoa asia, jolla sen voi saada tuottamaan terveitd hedel-

mié.

Joku on joskus sanonut, ettd on huomattavasti helpompaa tuomita kuin ajatella.
Kaikkialle yhteiskuntaan levinnyt mielen velttous todistaa sen, ettd timé on ai-
van liiankin totta. Useimmat ihmiset eivit mene annetun ajatuksen pohjaan asti
eivitkd myoskadn tutki sen alkuperdd ja merkitystd. He joko tuomitsevat tdmén
ajatuksen aivan kokonaan tai sitten pelkastdan luottavat sellaisiin pintapuolisiin

ennakkoluuloisiin médritelmiin, joissa kasitellddn vain epdolennaisuuksia.

Anarkismi kannustaa ihmistd ajattelemaan, tutkimaan ja analysoimaan kaikkia
mahdollisia ehdotuksia. Mutta jotta tavallisen lukijan aivojen kapasiteettia ei
rasitettaisi liikaa, aloitan nyt anarkismin mééritelmélld ja kuvailen sitten anar-

kismia yksityiskohtaisesti.

ANARKISMI: Filosofia uudesta yhteiskunnallisesta jirjestyksestd, joka raken-
tuu sellaiselle vapaudelle jota ihmisten laatimat lait eivét rajoita; teoria jonka
mukaan kaikki hallintojérjestelmit perustuvat vékivallalle ja ovat siksi seké

vadrid ettd vahingollisia ja tarpeettomia.



Uusi yhteiskunnallinen jérjestys lepéd tietysti eldmén materialistisella perustal-
la. Mutta vaikka kaikki anarkistit ovat yhtd mieltd siitd, ettd padasiallinen paha
nykyéén on taloudellista laatua, he samalla viittivit, ettd ratkaisu télle pahalle
voidaan saada aikaan vain tarkastelemalla eldmén jokaista aluetta - niin yksi-

161listd kuin kollektiivista, niin sisdistd kuin ulkoistakin.

Perinpohjainen silmédys inhimillinen kehityksen historiaan tulee paljastamaan
kaksi elementtid, jotka ovat aina olleet katkerassa konfliktissa toistensa kanssa.
Kaksi elementtid, joita vastaan nyt aletaan ymmaértéd ei vieraina toisilleen vaan
sellaisina, jotka ovat ldheisesti sukua toisilleen ja todella sopusointuisia jos ne
vain saatetaan oikeaan ympéristoon: yksilolliset ja sosiaaliset vaistot. Yksilo ja
yhteiskunta ovat iét ja ajat kdyneet sdédliméttomid ja verisié taisteluita yliher-
ruudesta, koska kumpikin on ollut sokea toisen merkitykselle ja tarkeydelle.
Yksilolliset ja sosiaaliset vaistot - toinen kaikkein voimakkain tekija yksilolli-
selle ponnistukselle, kasvulle ja pyrkimyksille itseilmaisuun; toinen yhtd voi-

makas tekiji keskindiselle avunannolle ja yhteiskunnalliselle hyvinvoinnille.

Selitys sille myrskylle, joka raivoaa sekd yksilon sisdlld ettd hdnen ja hdnen
ympdristonsé vélilld 16ytyy helposti. Alkukantainen ihminen on kyvytdn ym-
mirtdmiin omaa olemustaan ja vield vihemmain kaiken eldmén ykseytti. Siten
hén tunsi itsensd tdydellisesti riippuvaiseksi kaikista niistd sokeista ja kétke-
tyistd voimista, jotka olivat aina valmiina pilkkaamaan ja solvaamaan hénti.
Tastd asenteesta kasvoivat sellaiset uskonnolliset mielikuvat, joissa ihminen on
vain pelkké tomuhitunen, tdysin riippuvainen korkealla olevista ylemmisté voi-
mista, jotka voi lepyttdd ainoastaan tiydelliselld antautumisella. Kaikki varhai-
set tarinat sisdltdvit tdmén ajatuksen, joka on jatkuvasti sellaisten raamatullis-
ten tarinoiden leitmotiv, joissa késitellddn ihmisen suhdetta Jumalaan, Valtioon
ja yhteiskuntaan. Aina vain uudestaan sama motiivi! IThminen ei ole mitéén,
voimat ovat kaikki. Siksi Jehova voi sietdd ihmisen olemassaoloa ainoastaan
tdydellisen antautumisen ehdoilla. Thminen voi saada kaikki maan ihanuudet,
mutta hin ei saa tulla tietoiseksi itsestddn. Valtio, yhteiskunta ja moraalilait

laulavat kaikki samaa kertosdettd: ihminen voi saada kaiken maan, mutta. ..

Anarkismi on ainoa filosofia koko maailmassa, joka tekee ihmisen tietoiseksi

itsestddn, ainoa filosofia, joka viittaa, ettd Jumala, Valtio ja yhteiskunta eivét

kayttdneet pakottaakseen ihmiset riippuvaisuuteen, orjan asemaan. Kaikkein
uskollisimmat Valtion palvelijat, rahan palvelijat ja erityisten etuoikeuksien
palvelijat eivit ole koskaan kyenneet julistamaan sen tarkoituksenmukaisem-
paa evankeliumia kuin Kristus, tdmé niin sanottu kansan lunastaja. Kristinus-
kon tulkitsijat vaittavat, ettd Kristuksen oli pakko tehdd ndméd myonnytykset
héinen oman aikansa vallanpitéjille. Jos timé on totta niin tdma yksi ja nimen-
omainen kompromissi on ollut riittdvé todiste tdhdn nimenomaiseen péivéadan
asti, kaikkein armottomin ase sortajan kdsissi, kaikkein pelottavin ruoskanisku
ja kaikkein sddlimattomin veronkerdéjd niiden samojen ihmisten kdyhdyttami-
selle orjuuttamiselle ja rappeuttamiselle joiden puolesta Kristus oletettavasti on
kuollut. Ja kun meille vakuutetaan ettd "Autuaita ovat ne, jotka isoavat ja ja-
noavat vanhurskautta, silli heiddt ravitaan", niin kerrotaanko meille miten?
Miten? Kristus ei ikind vaivaudu kertomaan sitd. Vanhurskaus ei tule tdhdista,
eikd se tule siksi ettd Kristus haluaa niin. Vanhurskaus kasvaa vapaudesta, se
kasvaa sosiaalisista ja ekonomisista mahdollisuuksista ja tasa-arvoisuudesta.
Mutta kuinka ikimaailmassa voisivat ndyrét ja hengellisesti kdyhdt pystyttda

sellaisen tilanteen?

"Autuaita olette te, joita solvataan ja vainotaan ja kun ihmiset minun tihteni
teitd solvaavat ja vainoavat ja valehdellen puhuvat teistd kaikkinaista pahaa.

Iloitkaa ja riemuitkaa, sillé teidédn palkkanne on suuri taivaissa."

Palkka taivaissa on idnikuinen syétti, joka on vanginnut ihmisen rautaverk-
koon, pakkopaita joka ei anna ihmisen avautua tai kasvaa. Kaikki totuuden
pioneerit ovat olleet ja he yhé pilkattuja ja herjattuja; he ovat olleet ja he ovat
yhd vainottuja. Mutta pyytévitkd he muka ihmiskuntaa maksamaan hinnan?
Yrittdviatkd he muka lahjoa ihmiskuntaa hyvaksymiin heididn ajatuksensa?
Néma ihmiset tietdvét lilankin hyvin sen, ettd se, joka hyviksyy totuuden to-
deksi lahjusten ansiosta, tulee pian vaihtokaupassa hylkdfdmaién sen saadessaan

korkeamman tarjouksen.
Hyva ja paha, rangaistus ja palkinto, synti ja katumusharjoitus, taivas ja helvet-
ti ovat Kristus evankeliumin liikkeelle panevana henkend olleet todellinen

kompastuskivi koko maailman menolle. Se kisittdd kaiken mahdollisen kés-

kyind ja komentoina, mutta se on kokonaan vailla kaikkia niité asioita joita me
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Saattaa olla my0s niin, ettd Kristus sai roomalaisten ja erityisesti Pilatuksen
myotatuntoa, koska he pitivét hinti tdydellisen vaarattomana heidén vallalleen.
Filosofi Pilatus on voinut pitdd Kristuksen "ikuisia totuuksia" sievdn aneemisi-
na ja elottomina verrattuna voiman ja vdkevyyden taistelujarjestykseen jota
heilld oli tapana koetella taistelussa. Koska roomalaiset olivat voimakkaita ja
jarkdhtdmattomié, niin heiddn on tiytynyt nauraa partaansa miehelle, joka pu-
hui katumuksesta ja kérsivéllisyydestd sen sijaan ettd kutsuisi oman kansansa
aseisiin tdmén kansa riistdjid ja sortajia vastaan. Kristuksen julkinen ura alkoi
julistuksella: "Katukaa, silld Taivasten Valtakunta on késilla"

Miksi pitéisi katua, miksi pitdisi pahoitella jonkun sellaisen kasvojen edessi,
jonka on tarkoitus tuoda pelastus? Eivitkd ihmiset sitten ole kérsineet ja sieté-
neet tarpeeksi; eivitko he ole ansainneet saada pelastuksen heiddn kirsimyk-
sistddn? Otetaanpa esimerkiksi Vuorisaarna. Mitd muuta se on kuin ylistyspuhe

jossa ylistetdén noyristelyéd kohtalon edessi ja asioiden véistimattomyytta?
"Autuaita ovat hengellisesti kdyhit, silld heidén on taivasten valtakunta."

Taivaan tdytyy olla kammottavan tylsd paikka jos hengellisesti kdyhét asuvat
sielld. Kuinka mitdén luovaa, mitédén elinvoimaista, kiyttokelpoista ja kaunista
voi tulla hengellisesti koyhiltd? Tdma ajatus ilmaistuna vuorisaarnassa on kaik-
kein suurin mahdollinen syytds Kristuksen opetuksia vastaan, koska se haluaa
ylldpitdd titd hyvettd palkkioilla ja rangaistuksilla. Jokainen jérkevéd ihminen
tajuaa sen, ettd meididn ihmisten kaikkein suurin kirous on nimenomaan hen-
gen koyhyys; juuri timihén se tuottaa maailmaan kaiken pahan ja kurjuuden,
kaikki epdoikeudenmukaisuudet ja rikokset koko maailmassa. Jokainen tajuaa,
ettd mitddn hyvaa ei tule eikd voi ikind tullakaan hengellisesti koyhiltd; var-

masti ei ikind vapautta, oikeudenmukaisuutta tai tasa-arvoisuutta.
"Autuaita ovat noyrit, silld he saavat maan perid."

Jopas oli takaperoinen ja padton huomio! Jopas oli hyvé kannustin orjuudelle,
toimettomuudelle ja loisimiselle! Sitd paitsi ei ole totta, ettd noyrit saavat perid
yhtddn mitddn. Pdinvastoin asia on niin, ettd koska ihmiset ovat olleet ndyrié,

on koko maa varastettu heilta.

Noyryys on ollut se piiska, jota kapitalismi ja eri yhteiskuntajéarjestelmit ovat
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pohjimmiltaan edes ole olemassa, ettd niiden lupaukset ovat mitattomia ja tyh-
jid koska ne voivat saavuttaa tdyttymyksen vain alistamalla thmisen. Témén
vuoksi anarkismi opettaakin elimin ykseyttd, ei vain luonnossa, vaan myos ih-
miskunnassa. Ei ole olemassa mitddn konfliktia yksilollisten ja sosiaalisten
vaistojen vililld sen enempdi, kuin voi olla syddmen ja keuhkojen vililla: toi-
nen sdilyttdd eldmén kallisarvoisen olemuksen, toinen taas tallentaa sen ele-
mentin, joka pitdd timén olemuksen puhtaana ja voimakkaana. Yksilé on yh-
teiskunnan sydin, joka siiloo yhteiskunnallisen eldmén olemusta; yhteiskunta
taas on keuhkot, jotka jakelevat elimén olemusta ylldpitdvad elementtid - yksi-

164 - niin aitoa ja niin voimakasta!

Emerson sanoo: "Ainoa arvokas asia koko maailmassa on aktiivinen ihmismie-
li ja se on jokaisessa ihmisessd hdnen sisimméissdan. Aktiivinen ihmismieli né-
kee absoluuttisen totuuden ja julistaa totuutta ja on luova." Toisin sanoen yksi-
I6llinen vaisto on ainoa arvokas asia maailmassa. Se on se ainoa todellinen
mieli, joka nikee ja luo eldvad totuutta, josta sitten kasvaa aina vain suurempi

ja suurempi totuus: uudelleensyntynyt sosiaalinen mieli!

Anarkismi on ihmisen suuri vapauttaja niistd aaveista, jotka ovat pitidneet hénté
vankina; se on sekd vélitystuomari ettd rauhanrakentaja yksilollisen ja yhteis-
kunnallisen sopusoinnun kahdelle voimalle. Jotta saavutettaisiin tdmé ykseys
anarkismi on julistanut sodan niille turmiollisille vaikutteille, jotka ovat tdhin
asti estdneet yksilollisen ja sosiaalisen vaiston sopusointuista sekoittumista,

yksilon ja yhteiskunnan sekoittumista.

Uskonto, ihmismielen yliherruus; Omaisuus, ihmistarpeiden yliherruus; Hallin-
to, ihmiskaytdksen yliherruus; ndmé edustavat linnoituksia ihmisen orjuutuk-
sessa ja kaikissa niissd kauhuissa, joita se tuottaa. Uskonto! Kuinka se domi-
noikaan ihmismieltd, kuinka se ndyryyttdd ja alentaakaan hénti. Jumala on
kaikki, ihminen ei ole mitddn, sanoo uskonto. Mutta tistd ei-mistdén Jumala on
luonut niin despoottisen kuningaskunnan, niin tyrannimaisen, niin julman, niin
kauhean tiukan, ettd pelkéstddn synkkyys, kyyneleet ja veri ovat hallinneet
maailmaa siitd ldhtien kun jumalat aloittivat toimintansa. Anarkismi nostaa ih-
misen kapinaan tdtd mustaa hirviotd vastaan. Anarkismi sanoo ihmiselle: riko

henkiset kahleet, koska vasta silloin kun ajattelet ja teet ratkaisusi itse tulet



my0s olemaan vapaa tistd pimeyden yliherruudesta, tistd kaiken kehityksen

suurimmasta esteesta.

Omaisuus, ihmistarpeiden yliherruus, tarpeiden tyydytys oikeuden kielto. Oli
aika jolloin omaisuus julisti omaavansa jumalallisen oikeuden, tullessaan ihmi-
sen luokse samalla kertosdkeelld kuin uskonto: "Uhraudu! Kielld itsesi!
Alistu!" Anarkismin henki on nostanut ihmisen yl6s makaamasta maassa ma-
hallaan. Thminen seisoo nyt pystyssi kasvot kdénnettynd kohti valoa. Hin on
oppinut nikeméddn omaisuuden kyltymattomén, nielevdisen, havittdvan luon-

teen ja hin on valmis murskaamaan hirvion pain.

"Omaisuus on varkautta", sanoi suuri ranskalainen anarkisti Proudhon. Kylla
on - mutta ilman riskié ja vaaraa ryovérille. Monopolisoimalla ihmisen kerdan-
tyneet ponnistukset omaisuus on ryévannyt haneltd hanen synnyinoikeutensa ja
paastianyt hanet irti koyhdksi ja kodittomaksi. Omaisuudella ei ole edes sitd
ajan kuluttamaa tekosyytd, ettd ihminen ei muka luo tarpeeksi tyydyttddkseen
kaikki toiveensa. Jokainen taloustieteen alkeita opiskellut tietdd, ettd tyon tuot-
tavuus on viime vuosikymmenind huomattavasti ylittinyt kaikki tavalliset odo-
tukset. Mutta mitd ovat tavalliset odotukset epdnormaalille instituutiolle? Ai-
noa vaatimus, jonka omaisuus tunnustaa, on sen oman ruokahalun hirved ah-
neus aina vain suurempaan hyvinvointiin, koska hyvinvointi tarkoittaa valtaa:
valtaa nujertaa, murskata, riistdd, valtaa orjuuttaa, loukata, alistaa. Amerikka
on erityisen kerskaileva suuressa vallassaan, suuressa kansallisessa varallisuu-
dessaan. Amerikka parka, mitd hyotyd on tédstd kaikesta varallisuudesta, jos
kansakuntaan kuuluvat ovat surkeasti koyhid? Jos he eldvit katuojassa, liassa,
rikoksessa, toivon ja ilon menettdneend, kodittomina ja maaperattdména armei-

jana ja inhimillisend saaliseldimena.

Yleisesti myonnetédn, ettd ennen kuin litkeyrityksen voitot ylittdvét niiden me-
not on vararikko véistdméaton. Mutta ne, jotka tekevét bisnestd, eivit ole oppi-
neet edes tdtd yksinkertaista laksyé. Joka vuosi tuotannon hinta ihmishenkiné
on kasvanut suuremmaksi (50 000 kuoli ja 100 000 loukkaantui Amerikassa
viime vuonna): palaute niille joukoille, jotka luovat varallisuuden, on muuttu-
nut aina vain pienemmaksi. Siitd huolimatta Amerikka on edelleenkin sokea

meidéin tuotantobisneksemme vaistaimattomalle vararikolle. Ja tima ei edes ole

nillistd, niin ihminen on vain silponut koko olemuksensa turhassa yrityksessa
pitéd sielu puhtaana kun ruumis métdnee pois niistd vammoista ja kidutuksista

joita se saa!

Kristillinen uskonto ja moraali ylistdd tuonpuoleisen loistoa ja sen takia se sit-
ten pysyykin vilinpitdmattdmind timéan maailman kauhuille. Itse asiassa ajatus
itse kieltdymyksestd ja kaikesta muusta tuollaisesta tuottaa sen johtopéatdksen,

ettd tuska ja kdrsimys ovat vain testi ihmisarvoille, sen passi taivaan porteille.

Koyhit tulevat omistamaan taivaan ja rikkaat joutuvat helvettiin. TAma saattaa
selittdd rikkaiden epétoivoiset yritykset tehdd heindi silloin kun aurinko pais-
taa, saada niin paljon ulos maailmasta kuin vain on mahdollista: ryped varalli-
suudessa ja joutilaisuudessa, kiristdd heidin rautaista otettaan néisti siunatuista
orjista, ryostdd heiltd heidén perintoikeutensa, alentaa ja loukata heitd pdivan
joka hetkend. Kuka nyt voisi moittia rikkaita, jos he tdlla lailla kostavat kdyhil-
le, koska nyt on heiddn aikansa ja armelias kristillinen jumala yksin tietdd,

kuinka taitavasti ja tdydellisesti nima rikkaat tekevét néin.

Entés sitten koyhdt? He takertuvat kristillisen taivaan lupaukseen kotina van-
huksille, parantolaan raajarikkoisille ruumiille ja heikoille mielille. He alistu-
vat ja sietdvit, he kérsivit ja odottavat kunnes jokainen pisara itsekunnioitusta
on tyrmétty ulos heistd, kunnes heiddn ruumiinsa ovat laihoja ja kuihtuneita ja
heidén henkensid murtuu odotuksesta, visyttidvistd loputtomasta kristillisen tai-

vaan odotuksesta.

Kun evankeliumien mukaan juutalaiset sanoutuivat irti Jeesuksesta ja luovutti-
vat hinet ristille, niin voi olla, ettd he ovat olleet katkerasti pettyneitd sellai-
seen mieheen, joka lupasi heille niin paljon ja antoi heille niin vdhén. Jeesus
lupasi iloa ja autuutta tuonpuoleisessa maailmassa, kun samaan aikaan kansa

niki ndlkaa, kérsi ja kesti hinen silmiensé edessa.

Kristus esiintyi kansansa johtajana, juutalaisten lunastajana Rooman vallasta,
mutta heti silld hetkelld kun hén aloitti tyonsd hdan my6s todisti, ettd hinelld ei
ollut mitdén kiinnostusta maalliseen, hénen aikansa kdyhien ja perinnéttomien
pakottaviin vélittomiin tarpeisiin. Se mitd hén julisti oli tunteellista mystisis-

mid, himérid ja sekavia ajatuksia joista puuttui omaperdisyyttd ja elinvoimaa.
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jo kauan sitten. Mini olen jopa valmis myontdmaan, ettd timéa teologinen Kris-
tus ei ole puoleksikaan niin vaarallinen kuin eettinen ja sosiaalinen Kristus.
Siind madrin kun tiede valtaa alaa sokealta uskolta, teologia menettdd merki-
tyksensd. Mutta timé eettinen ja runollinen Kristus-myytti on niin ldpikotaisin
kylléstetty meiddn eldmiédmme, ettd jopa kaikkein edistyneimmille mielillekin
tuottaa vaikeuksia vapauttaa itsensi timén myytin ikeestd. He ovat vapaita sen
kirjaimesta, mutta ovat séilyttdneet sen hengen, vaikka juuri timd sama henki
on kaikkein oikeaoppisen kristinuskon tekemien rikosten ja kauheuksien taus-
talla. Kirkkoisien kannattaa hyvin julistaa Kristuksen evankeliumia. Se ei sisél-
13 mitéén sellaista, joka olisi vaarallista auktoriteettiin ja varallisuuteen perus-
tuvalle hallintojérjestelmalle; se kannattaa itse kieltdymysté ja itse uhrautumis-
ta sovituksen ja katumuksen vuoksi ja se on tdysin avuton kaikkien loukkaus-
ten ja ndyryytysten edessd, aina kun vain hapedllisyyksid viekoitellaan ihmis-

kunnan niskoille.

Palataanpa nyt ajatusten ja sanojen véardnrahantekijoihin. Niin monet muuten
vakavat orjuuden ja epdoikeudenmukaisuuden vihaajat sotkevat kaikkein huo-
lestuttavimmalla tavalla Kristuksen opetukset yhteiskunnallisen ja taloudelli-
sen vapautuksen suurin taisteluihin. Nama kaksi asiaa ovat peruuttamattomasti
ja ikuisesti vastakohtia toisilleen. Toinen vaatii rohkeutta, uskaliasta uhma-
mieltd ja voimaa. Toinen saarnaa vastarinnattomuuden evankeliumia, orjamais-
ta alistuvaisuutta, toisten tahtoon taipumista; se jattdd tdydellisesti huomioo-
nottamatta luonteen ja itseluottamuksen merkityksen ja tdmén takia se on tu-

hoisaa vapaudelle ja hyvinvoinnille.

Aina silloin, kun joku rehellisesti toivoo yhteiskunnan radikaalisti muuttuvan,
aina silloin kun joku pyrkii vapauttamaan ihmiskunnan riippuvuussuhteista ja
kurjuuden vitsauksesta, hdnen on pakko kédantdd kokonaan selkénsé kristinus-

kolle, sekd sen vanhoille ettd sen uusille muodoille.

Kaikkialla ja aina sen nimenomaisesta alusta saakka kristinusko on muuttanut
maailmaa kyynelten laaksoksi; se on aina tehnyt elamésti heikkoa ja sairasta,
se on aina juurruttanut pelkoa ihmisiin, tehnyt hénestd kaksiosaisen olennon,
jonka eldménenergiat kuluvat taisteluun ruumiin ja sielun vélilld. Kun on hal-

vennettu ruumista jonain pahana ja lihaa houkuttelijana kaikkeen, joka on syn-
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jalkimmadisen ainoa rikos. Vieldkin kohtalokkaampi on rikos, jossa tuottaja
muutetaan pelkdksi koneen osaksi, jolla on vihemmaén tahtoa ja paittavaisyytta
kuin terdksestd ja raudasta tehdylld herrallaan. [hmiselté ei ryostetd vain hinen
tyOnsé tuotteita, hineltd ryostetddn vapaan aloitekyvyn voima, omaperdisyys,

sekd kiinnostus ja halu hinen tekemiinsé asioihin.

Todellinen varallisuus ja hyvinvointi sisdltyy niihin hyddyllisiin ja kauniisiin
asioihin, jotka auttavat luomaan voimakkaita ja kauniita ruumiita ja sellaisia
ympérist6jd, joissa on innostavaa asua. Mutta jos ihminen on tuomittu keri-
méién puuvillaa puolan ympérille tai louhimaan hiilti tai rakentamaan teité kol-
mekymmentd vuotta eldméstéén, niin silloin ei kylld voida puhua mistéén hy-
vinvoinnista. Se mitd tdllainen ihminen antaa maailmalle on vain joukko har-
maita ja inhottavia asioita, jotka heijastelevat tylsédé ja inhottavaa olemassaoloa
- litan heikko eldméén, liian heikko kuolemaan. Siksi onkin omituista ndhda,
ettd on olemassa ihmisid, jotka ylistdvat titd kuolettavaa keskitetyn tuotannon
menetelmid aikamme ylpeimpéna saavutuksena. He eivit tajua, ettd jos me jat-
kamme konendyristelyd, meiddn orjuutemme tulee olemaan tdydellisempdd
kuin orjuus kuninkaalle. Tallaiset ihmiset eivit myoOskdan halua tajuta sitd, ettd
keskittiminen ei toimi ainoastaan vapauden kuolinkelloina, vaan vastaavasti
my0s terveyden ja kauneuden, taiteen ja tieteen kuolinkelloina, koska kaikkien
ndiden olemassaolo on tdysin mahdotonta kellon kaltaisessa mekaanisessa
ilmapiirissa.

Anarkismi ei voi muuta kuin hylatd kaikki téllaiset tuotantomenetelmait: anar-
kismin padmaira on kaikkein vapain mahdollinen ilmaisu kaikille yksilon pii-
leville voimille. Oscar Wilde maérittad tdydellisestd persoonallisuutta: "Mind,
joka kehittyy tdydellisissa olosuhteissa, jota ei haavoiteta tai silvota raajarikok-
si ja joka ei eld vaarassa." Tdydellinen persoonallisuus on siis mahdollinen ai-
noastaan sellaisessa yhteiskunnallisessa tilassa, jossa ihminen on vapaa valitse-
maan tydmuotonsa, tydolosuhteensa ja vapauden tydskennelld. Thminen, jolle
poydin kattaminen, talon maalaaminen tai maanviljely merkitsee samaa kuin
mitd maalaaminen merkitsee taitelijalle ja tutkimus tiedemiehelle - tulosta in-
noituksesta, kiihkedstd kaipuusta ja syvistd kiinnostuksesta tyhon luovana
voimana. Koska tdmé on anarkismin ihanne, tiytyy anarkismin taloudellisten
jarjestelyiden kaisittdd vapaaehtoisia tuotanto- ja jakeluyksikditd, jotka sitten
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vihitellen kehittyvit vapaaseen kommunismiin pyrkiessdén pienimpdin mah-
dolliseen ihmisenergian tuhlaukseen. Kuitenkin anarkismi tunnustaa myds yk-
silon oikeudet tai useiden yksiléiden oikeudet aina silloinkin kun on aika jar-

jestelld uusia tydmuotoja sopusoinnussa ihmisten maun ja halujen kanssa.

Aivan kuten uskonto on kahlinnut ihmismielen, on omaisuus tai yksinoikeus
kukistanut ja tukahduttanut ihmisen tarpeet, ja samoin Valtio on orjuuttanut ih-
misen hengen sanellen kaikki kdyttdytymisen vaiheet. "Kaikki hallinto on ole-
mukseltaan tyranniaa" sanoo Emerson. Ei ole mitddn vélid silld onko hallinto
jumalallinen oikeus vai enemmiston valtaa. Kaikissa tapauksissa sen tarkoitus

on vain yksilon tdydellinen alistaminen.

Viitatessaan Amerikan hallintojérjestelméén suuri amerikkalainen anarkisti Da-
vid Thoreau sanoi:" Hallinto, mitd muuta se on kuin traditio, vaikkapa tuore-
kin, yrittdiméssa jaljentdd itsensd heikentyméttoméand jalkimaailmaan. Jokaisel-
la kerralla se menettidd eheytensd; silld ei ole edes sitd samaa elinvoimaisuutta
ja voimaa, joka on jokaisella eldvélld ihmiselld. Laki ei koskaan tehnyt ihmi-
sestd hitustakaan oikeudenmukaisempaa, ja kun lakia kunnioitetaan, ovat jopa
kaikkein miellyttdvimmatkin ihmiset paivittdin epdoikeudenmukaisuuden véli-

neitd."

Toden totta hallinnon perussivel on nimenomaan epédoikeudenmukaisuus!
Kuin royhked ja itsevarma kuningas, joka ei muka voi tehdd pahaa: hallitukset
sadtdvat, tuomitsevat ja rankaisevat merkityksettomimmistd mahdollisista ri-
koksista samaan aikaan kun ylldpitavét kaikkein suurinta kaikista maailman ri-
koksista eli yksilon vapauden tuhoamista. Siten Quida on oikeassa sanoessaan:
"Valtion ainoa pyrkimys on juurruttaa meiddn mieliimme niitd kvaliteetteja,
joissa sen vaatimuksia noudatetaan ja joissa sen kassa on tdynnd. Sen korkein
saavutus on ihmiskunnan muuttaminen kellokoneeksi. Valtion ilmapiirissd
kaikki hoitoa ja avaraa laajenemista vaativat hienommat ja herkemmaét vapau-
det vaistamattd kuivuvat ja ndéntyvit. Valtio tarvitsee veronmaksukonetta, jos-
sa ei ole vastusta, kassaa, jossa ei koskaan ole vajausta, ja kansaa, monotonista
ja kuuliaista, véritontd ja hengetontd, joka liikkkuu ndyrénd kuin lammaslauma

suoraa valtatietd pitkin kahden aidan vélissa."

Jopa lammaslauma vastustaisi valtion konnankoukkuja ellei olisi olemassa nii-

Sekd Nietzsche ettd Stirner ndkivdt kristinuskon ihmissuvun tasapdistdjiani
joka murskaa ihmisen tahdon uskaltaa ja tehdd. He eivét ndhneet missdén kris-
tilliselle moraalille ja etiikalle rakennetussa liikkeessé vapauttamista orjuudes-
ta, he nikivat kaikissa ndissd liikkeissd vain orjuuden ikuistamista. Siksi he

vastustivat niitd véelld ja voimalla.

Riippumatta siitd, olenko min vain enkd mind ole tdysin samaa mielti asioista
nédiden kahden kuvainraastajan kanssa, mind uskon heidén laillaan ettd kristin-
usko on kaikkein ihailtavimmalla lailla sopiva orjien koulutukseen, orjayhteis-
kunnan ikuistamiseen; lyhyesti, nithin nimenomaisiin olosuhteisiin jotka koh-
taamme tdnddn. Tosiasiassa yhteiskunta ei ikind olisi voinut rappeutua nykyi-
selle kauhistuttavalle tasolle muuten kuin kristinuskon avustamana. Maailman
hallitsijat ovat jo aikoja sitten oivaltaneet sen minkélainen piilevd myrkky kuu-
luu olennaisena ominaisuutena kristinuskoon. Tdmén myrkyn takia he sitten
hellivit ja hoivailevat kristinuskoa, timén myrkyn takia he eivét jati tekeméittd
yhtdén asiaa jotta kristinusko vain voitaisiin véhitellen juurruttaa ihmisten ve-
riin. Hallitsijat tajuavat liiankin hyvin, etti kristillisten opetusten sekava moni-

selitteisyys on voimakkaampi suoja kapinointia vastaan kuin keppi ja ase.

Epédilemittd minulle tullaan nyt kertomaan, ettd vaikka kaikki uskonto on
myrkkya ja ettd vaikka institutionalisoitu kristinusko on edistyksen ja vapau-
den kaikkein suurin vihollinen, niin kristinuskossa "itsessdén" on jotain hyvaa.
Minulta saatetaan kysyd mité ajattelen Kristuksen opetuksista ja varhaiskristil-
lisyydestd; eivétkd ne puollakin ihmisyyden henked ja oikeudenmukaisuutta ja

vapautta?

Juuri tdmé usein toistettu véite on velvoittanut minut valitsemaan tdmén ai-
heen, antanut minulle tilaisuuden todistaa sen, ettd kristinuskon vaérinkdytok-
set ovat samanlaisia kuin valtioiden viérinkdytokset; ne ovat ehdollistuneita
itse asioihin sinénsd, ja siksi niitd ei voida silyttdd ndihin asioihin uskovien ih-
misten niskoille. Kristus ja hdnen opetuksena ovat alistamisen, voimattomuu-
den ja eldminkieltdmisen ruumiillistumia ja juuri siitd syystd ne ovat myos

vastuussa niistd asioista joita tehdédn niiden nimissa.

Miné on ole kiinnostunut teologisesta Kristuksesta. Loistavat ajattelijat kuten

Bauer, Strauss, Renan, Thomas Paine ja monet muut kumonneet timén myytin

25



KRISTINUSKO ON EPAONNISTUNUT

Kun aatemaailman véiranrahantekijat ja myrkyttéjat yrittdvat hamartaa totuu-
den ja valheen rajat, niin he 16ytévét itselleen tavattoman arvokkaan liittolaisen

kielen vanhoillisuudesta.

Mielikuvat ja sanat ovat usein jo kauan sitten menettdneet niiden alkuperdisen
merkityksen, mutta siitd huolimatta ne vain jatkavat ja jatkavat ihmiskunnan
hallitsemista yli vuosisatojen. Erityisesti ndin on asia, jos ndma mielikuvat ovat
muuttuneet sanonnoiksi ja jos ne on juurrutettu meiddn olemuksiimme lapsuu-
desta asti suurina ja kumoamattomina totuuksina. Tavallinen ithminen on hel-
posti tyytyviinen téllaisten juurrutettujen ja hankittujen asioiden tai vanhem-
pien ja opettajien sanelujen kanssa koska on aina helpompaa matkia kuin luo-
da.

Meidén aikamme on synnyttanyt kaksi ajattelun jattildisté, jotka ovat ottaneet
vastuulleen arvioida uudelleen menneisyyden meille tyrkyttdmét kuolleet so-
siaaliset ja moraaliset arvot, erityisesti ne jotka ovat kristinuskon siséltd. Fried-
rich Nietzsche ja Max Stirner ovat paiskanneet iskun toisensa jilkeen kristinus-
kon portteja vastaan, koska he ovat ndhneet kristinuskon olevan turmiollista
orjamoraalia, eldménkielteisyyttd, ja sen ettd kristinusko on kaikkien niiden
elementtien tuhoaja jotka edistdvit ihmisessd voimakkuutta ja Iuonnetta. On
totta, ettd Nietzsche on vastustanut kristinuskon synnynniista orjamoraalia etu-
oikeutetun vihemmistdn nimissd. Mutta mind rohkenen véittda, ettd hanen paa-
ajatuksellaan ei ole mitddn tekemistd yhteiskunnallisen aseman, sdddyn tai va-
rallisuuden kaltaisten rahvaanomaisuuksien kanssa. Enemmainkin téssé ajatuk-
sessa on kysy mestaruudesta inhimillisissd mahdollisuuksissa, mestarillisuu-
desta sellaisessa ihmisessé, joka auttaa itse itseddn voittamaan vanhat traditiot
ja kuluneet arvot niin, ettd hén voi oppia tulemaan uusien ja kauniiden asioiden
luojaksi.
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td tyrannimaisia ja taantumuksellisia keinoja joita se kdyttdd tarkoituksiinsa.
Bakunin hylkési Valtion siksi, ettd se tarkoittaa yksildiden ja pienten vdihem-
mistdjen vapauden luovuttamista - sosiaalisten suhteiden tuhoa, rajoittamista
tai jopa tdydellisti oman eldmén kieltdmistd valtion laajentumisen nimissa.
Valtio on poliittisen vapauden alttari ja silld on sama tarkoitus kuin uskonnolli-

sella alttarilla - ihmisyyden uhraaminen.

Tosiasiassa on vaikeaa 10ytdd nykyaikaista ajattelijaa, joka ei olisi sitd mieltd,
ettd systeemi, organisoitu auktoriteetti tai valtio on tarpeellinen ainoastaan
ylldpitdimdin tai puolustamaan omaisuutta ja monopolia. Se on todistanut ole-

vansa tehokas vain tissa tehtdvassa.

Jopa George Bernard Shaw, joka toivoo yliluonnollisia ihmeitd Valtiolta fabia-
nismin saatua vallan, myontda kuitenkin, ettd "talld hetkelld Valtio on valtava
kone, jonka tarkoitus on rydstdd koyhid ja orjapiiskurina hallita heité raa’alla
voimalla." Kun asian laita on ndin, niin miksi ihmeessé tima &dlykés esipuhuja
sitten toivoo valtion jatkavan olemassaoloaan vield senkin jdlkeen kun kdy-

hyys on lakannut olemasta.

Valitettavasti on yhd olemassa joukko ihmisid, joilla on sellainen kohtalokas
usko, ettd hallintojarjestelma lepdéd luonnonlakien pohjalla, ettd se ylldpitdd yh-
teiskunnallista jérjestystd ja sopusointua, ettd se vihentéd rikollisuutta ja ettd se
estdd laiskaa ihmistd nylkeméstd kanssa ihmisidédn. Minun tiytyy siksi vasta
téllaisiin véitteisiin.

Luonnollinen laki on se tekijd ihmisessd, joka pitdd puoliaan vapaasti ja spon-
taanisti ilman mitdén ulkoista voimaa, sopusoinnussa luonnon vaatimusten
kanssa. Esimerkiksi vaatimus ravinnosta, seksuaalisesta mielihyvéstd, valosta,
ilmasta ja litkunnasta on luonnollista lakia. Mutta tillaisen lain ilmaisu ei tar-
vitse systeemin koneistoa, ei keppid, asetta, kdsirautoja eikd vankilaa. Siihen,
ettd toteltaisiin sellaisia lakeja (jos me nyt edes voimme kutsua sitd tottelemi-
seksi), ei tarvita mitddn muuta kuin vapaachtoisuutta ja vapaita mahdollisuuk-
sia. Sen, ettd hallintojarjestelmat eivit ylldpida itsedén téllaisilla sopusointuisil-
la tekijoillé, todistaa se vakivallan, voiman ja pakottamisen kauhea taistelujér-
jestys, jota kaikki systeemit kayttivit jotta ylipddtinsa pysyisivit hengissa. Si-

ten Blackstone on oikeassa sanoessaan: "Inhimilliset lait eivét pade, koska ne



ovat vastakkaisia luonnon laeille.

Jos ei oteta lukuun "Varsovan jérjestystd", tuhansien ihmisten teurastuksen jil-
keen on vaikeaa esittdd hallintojirjestelmilld olevan mitddn kykya pitdd ylla
jarjestystd tai yhteiskunnallista sopusointua. Sellainen jérjestys, joka pohjautuu
ndyristelyyn ja jota ylldpidetdén pelolla, ei voi olla kovin turvallinen takuu.
Téstd huolimatta se on kuitenkin se ainoa "jérjestys" jota hallintojérjestelmat
ovat koskaan pitdneet ylld. Todellinen yhteiskunnallinen sopusointu kasvaa
luonnollisella tavalla yhteisten etujen solidaarisuudesta. Sellaisessa yhteiskun-
nassa, jossa jatkuvasti ty0ssd olevat eivit ikind saa yhtdan mitién, kun taas ne,
jotka eivit koskaan tyoskentele, vain nauttivat kaikesta mahdollisesta, ei int-
ressien solidaarisuutta ole olemassa; yhteiskunnallinen sopusointu ei sellaises-
sa ole mitdan muuta kuin pelkkd myytti. Ainoa tapa, jolla organisoitu virkaval-
ta kohtaa vakavan tilanteen, onkin sitten se, ettd aina vain laajennetaan ja laa-
jennetaan yhéd suurempia ja suurempia etuoikeuksia niille, jotka jo valmiiksi
ovat monopolisoineet maailman ja aina vain enemmaén orjuutetaan perinnotto-
mid massoja. Téten hallintojérjestelmin koko asevarasto - lait, poliisi, sotilaat,
tuomioistuimet, lakia sitivat elimet, vankilat - on uutterasti sitoutunut "sopu-

soinnuttamaan" yhteiskunnan kaikkein vastakkaisimpia elementteja.

Kaikkein jérjettomin puolustuspuhe virkavallalle ja laille on se, ettd ne auttaisi-
vat vdhentdmédn rikollisuutta. Vaikka jétettdisiin huomiotta se tosiasia, etti
Valtio on kaikkein suurin rikollinen koko maailmassa, koko ajan rikkomassa
kaikkia kirjoitettuja ja kirjoittamattomia lakeja, varastamassa verojen muodos-
sa, surmaamassa sodan ja kuolemanrangaistuksen muodossa, jdi tosiasiaksi,
ettd se on tdysin pysdhdyksisséd suhteessaan rikoksiin. Se on tdysin epdonnistu-
nut yrityksessddn tuhota tai edes minimoida oman luomistyonsid kauheat vit-
saukset.

Rikollisuus ei ole mitdédn muuta kuin vaérin suunnattua energiaa. Niin kauan
kuin jokainen nykyinen instituutio, riippumatta siitd onko se taloudellinen, po-
liittinen, sosiaalinen tai moraalinen, salaliittoilee inhimillisen energian suuntaa-
miseksi véddriin kanaviin, niin kauan kun useimmat ihmiset tuntevat olevansa
vadrdssd paikassa tekeméssd asioita joita he vihaavat tehdd, eldmissid eldmié

jota he inhoavat eldd, rikollisuus tulee aina olemaan vaistimatontd. Kaikki lait
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jarjestelmén puolesta!

Poliittiset sosialistit eivét vélitd vdhddkdan téllaisesta luokkatietoisuudesta.
Péinvastoin! Kynsin ja hampain he taistelevat sitd vastaan! Meksikossa luok-
katietoisuus on ilmennyt sellaisella tavalla, etté sitd ei ole tapahtunut Ranskan
Suuren Vallankumouksen jidlkeen. Oikeat ja todelliset proletaarit, ryostetyt ja
orjuutetut peonit taistelevat maan ja vapauden puolesta. On totta, ettd he eivét
tienneet mitdén tieteellisestd sosialismista, eikd Historian Materialistisesta Tul-
kinnasta sellaisena kuin se esitettiin Karl Marxin Pddomassa, mutta he tiesivit
kylld tdysin matemaattisella tarkkuudella, ettd heiddt on myyty orjuuteen. He
tiesivdt myds, ettd heidin etunsa ovat vastakkaisia maan ryostijien etuun nih-

den, ja he ovat nousseet kapinaan tuota luokkaa vastaan, niiti etuja vastaan.

Kuinka Tieteellisen Sosialismin luokkatietoiset monopolistit suhtautuvat ndihin
valtavan hienoihin asioihin? He kirkuvat: "rosvoja, merirosvoja, anarkisteja,
kouluja kdyméttomid - kyvyttomid ymmaértdmién tai tulkitsemaan talouselé-
min vilttdméattomyyksid". Ja kuten sitten voidaan ennustaa, poliittisen ansan
lamaannuttava vaikutus ei voi sallia minkédénlaista myo6tituntoa tatd sorrettujen
uljasta vihaa kohtaan. My®dtétunnon tiytyy olla tarkasti nyplatty laillisuuden
rajoihin. Kun Yaqui-intiaanit ovat rikkoneet kaikki lait, murskanneet kaiken so-
vinnaisuuden ja kun heilld on jopa ollut tarpeeksi royhkeyttd pakkolunastaa
maa pakkolunastajilta ja ajaa karkuun tyrannit ja kiusantekijit, kuinka siis voi-
sivat poliittisten virkojen rauhaarakastavat hakijat ikind hyvéaksya téllaista kay-
tostd? Kun kerran sosialistit tavoittelevat valtion lihapatoja ja kun kerran valtio
on omistusoikeuden kaikkein jarkkymaéttomin suojelija, ei téllaisille sosialis-
teille voi olla mahdollista ottaa joukkoonsa mitédn sellaista liikettd, joka néin
royhkedsti hyokkad omistusoikeutta vastaan. Toisaalta on aivan johdonmukais-
ta puolueen poliittisten tarkoitusperien kanssa pitdd kaikkia velvollisina teke-
méén osuutensa - vaikka niité, jotka saattaisivat lisdtd luokkatietoisen sosialis-
min d4dnimédrdd vaaleissa. Katsokaapa vain kuina hellésti uskontoa kohdellaan,
kuinka kieltolaki onnittelee itsedén ja kuinka aasialaiskysymys ja neekerikysy-
mys kisitellddn, lyhyesti sanoen kuinka nyt jokainen kummitusmainen ennak-
koluulo késitellddn aina vohlannahkahansikkain, jotta sitten herkkid kaunosie-

luja ei vain ikin voitaisi loukata!
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kdyhemmiksi suhteessa varallisuuden yleiseen kasvuun. Tassdkddn asiassa ei
kéynyt niin kuin Marx aikoinaan toivoi. Suuret tydldisjoukot ovat kyllé oikeas-
ti muuttumassa aina vain kdyhemmiksi ja kdyhemmiksi, mutta sepés ei ole-
kaan estdnyt erddnlaisen tydvdenluokan aristokratian nousua juuri néistd sa-
moista tyoldisjoukoista. Parempien palkkojen ja arvostetumpien tydpaikkojen
johdosta, ja erityisesti sen johdosta, ettd on sdéstetty tai hankittu jonkin verran
omaisuutta, on tillaisiksi hienostelijoiksi ruvennut joukko menettdnyt koko-
naan kaiken mahdollisen myotidtunnon heiddn itsensd kaltaisia ihmisid koh-
taan, ja juuri ndma hienostelijat ovat nykyisin kaikkein kovaédanisimpié julista-
jia kaikkia mahdollisia vallankumouksellisia menetelmid vastaan! Totuushan
on se, ettd koko Sosialistinen Puolue on télla hetkelld rekrytoitu ndiden nimen-
omaisten tyovdenluokan aristokraattien joukosta ja timidn nimenomaisen tosi-
seikan takia he eivdt halua olla missddn tekemisissd niiden ihmisten kanssa,
jotka kannattavat vallankumouksellisia ja epépoliittisia keinoja. Kun on mah-
dollisuus padstd pormestariksi, kongressiedustajaksi tai joksikin muuksi kor-
keaksi virkamieheksi, on aivan liian vaarallinen houkutus antaa ndiden nousuk-
kaiden tehdd yhtddn mitdén, jos tAmé vain voi mitenkdén vaarantaa téllaisen

loistavan mahdollisuuden.

Mutta kuinkas sitten onkaan tdmén asian laita silloin, kun tulee kyse niin pal-
jon ylistetystd tydldisten luokkatietoisuudesta, jonka tulisi olla ikddn kuin "tai-
kinan hapattaja"? Jos timaé olisi perimmaéinen totuus, olisivat tydldiset jo kauan
sitten osoittaneet sen ja ensimmaiisend tekonaan he olisivat puhdistaneet sosia-
listien riveistd lakimiehet, papit, kiinteistohuijarit, kaikkein loismaisimmat tyy-

pit koko yhteiskunnassa.

Luokkatietoisuutta ei voi ikind osoittaa poliittisella areenalla, koska poliitikon
ja ddnestdjdn edut ja kiinnostuksen kohteet eivit ole samat. Toinen tavoittelee
virkapaikkaa, kun taas toisen tdytyy maksaa hinta siitd. Kuinka sitten ndiden

kahden vililla voisi ikind olla minkéénlaista toveruutta?

Yhteiset kiinnostuksen kohteet kehittidvit luokkatietoisuutta, kuten syndikalis-
mi ja kaikki muut vallankumoukselliset liikkeet todistavat - kun ndmi ovat
paittineet tehdéd yhteisen yrityksen kumota nykyinen jérjestelmé suuressa so-

dassa, joka on suunnattu jokaista nykypdivén instituutiota vastaan tdysin uuden
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ja asetukset voivat kylld aina lisdtd rikollisuutta - mutta ne eivét voi koskaan
poistaa sitd. Mitd nykyinen yhteiskunta voisikaan tietdd siitd epdtoivon, koy-
hyyden, kauhun ja pelokkaan taistelun prosessista, jonka ldpi ihmissielun tiy-
tyy kéyda tielld rikokseen ja rappioon. Kuka sellainen, joka ymmaértad tdmén

kauhean prosessin, voi olla tajuamatta nididen Pjotr Kropotkin sanojen totuutta:

"Ne, jotka haluavat tasapainottaa sen hyddyn, minké lasketaan johtuvan laeista
rangaistuksineen ja ndiden rangaistusten alentavat vaikutukset ihmisiin; ne, jot-
ka haluavat arvioida sen turmeluksen tulvan, jonka ihmisyhteis66n tuo sellai-
nen ilmiantaja, jota jopa tuomari suosii ja joka saa kilisevad kiteistd hallinto-
jarjestelmalta silld verukkeella, ettd paljastaa rikoksia; ne, jotka menevit van-
kilan muurien sisdpuolelle ja nidkevit sielld minkélaisia ihmisistd tulee kun
heiltd riistetdén vapaus, kun heisté tulee kohteita raaoille vanginvartijoille, kar-
keille, julmille sanoille, tuhansille pistoille ja ldvistaville ndyryytyksille - he
tulevat olemaan samaa mieltd kanssamme siité, ettd koko vankilajirjestelmé ja

rankaiseminen on kauheus, joka pitéisi saada loppumaan.”

Tamai niin sanottu lain pelottava vaikutus laiskaan ihmiseen on liian jérjeton
ansaitakseen tarkastelua. Niin kuin nyt muka yhteiskunta olisi vain helpotusta
tuhlauksen ja laiskan luokan ylldpitimisen kustannuksille ja vastaavasti suuri
korvaus siitd pikkutavarasta jota tima laiska luokka tarvitsee, ja yhteiskunnalli-
set pdydat siséltdisivit rikkauksia kaikille, jopa satunnaiselle laiskalle yksilol-
le. Sité paitsi yhtd hyvin voisi vaittdd, ettd laiskuus johtuu joko erityisistd etu-
oikeuksista tai fyysisistd ja henkisistd epdnormaaliuksista. Meiddn nykyinen
jarjetdon tuotantojirjestelmédmme vaalii ja hellii nditd molempia, ja siksi kaik-
kein kummallisin ilmid on se, ettd ihmiset ylipaétdén tahtovat tehdd tyota.
Anarkismi haluaa puhdistaa tyon sen kuolettavista ja tylsistd puolista, sen
synkkyydestd ja pakonomaisuudesta. Se haluaa tehdd tyostd vélineen ilolle,
voimalle, virikkyydelle ja todelliselle sopusoinnulle niin, ettd jopa kaikkein

koyhimmaét ihmiset voisivat 16yt tyostd sekd uudelleenluomista etté toivoa.

Jotta saavutettaisiin tdllainen eldminjérjestely, on valtio ja sen kaikki epdoi-
keudenmukaiset, mielivaltaiset ja taantumukselliset keinot hivitettdva. Par-
haimmillaankin valtio on vain viekoitellut kaikki yhteen ainoaan el&dménmuo-

toon ottamatta huomioon yksil6llisid ja yhteisollisid vaihteluita ja tarpeita. Tu-
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hoamalla valtion ja asetuksenmukaiset lait anarkismi aikoo pelastaa yksilon
itsekunnioituksen ja riippumattomuuden kaikilta virkavallan rajoituksilta ja
hyokkayksiltd. Ainoastaan vapaudessa voi ihminen oppia ajattelemaan ja liik-
kumaan ja antamaan parasta itsestdén. Ainoastaan vapaudessa voi hén tajuta
sellaisten sosiaalisten siteiden todellisen voiman, jotka punovat ihmiset yhteen

ja jotka ovat normaalin yhteiskunnallisen eldmén todellinen 1dhde.

Mutta mikd onkaan ihmisluonto? Voidaanko sitd muuttaa? Ja jos ei, niin tulee-

ko se kestamédén anarkistisessa yhteiskunnassa?

Thmisluontoparka! Miti kauheita rikoksia onkaan tehty sinun nimissasi! Jokai-
nen polkkypédd kuninkaasta poliisimicheen ja lattapdisestd kirkkoherrasta tie-
teen ndkemyskoyhain harrastelijaan pitdé itsestddn selvéni asiana puhua arvo-
valtaiseen tapaan ihmisluonnosta. Mitd suurempi joku aatemaailmassa toimiva
huijari on, sitd suurempi myds on hinen varmuutensa painottaessaan ihmis-
luonnon pahuutta ja heikkoutta. Mutta kuinka kukaan voi puhua siitd mitd ih-
misluonto télld hetkelld on, kun jokainen sielu on vankilassa ja jokainen sydan

kahlehdittu, haavoitettu ja rampautettu?

John Burroughs on esittényt, ettd vankeudessa pidettyjen eldinten kokeellinen
tutkiminen on tdysin hyodytontd. Niiden luonne, tavat ja taipumukset muuttu-
vat tdydellisesti kun ne revitddn peltojen ja metsien maaperéstd. Kun ihmis-
luonto on hikin kapeassa tilassa, kun sitd paivittdin piiskataan ndyristeleméén,
niin kuinka silloin voidaan puhua ihmisluonnon kéyttdmaéttomistd mahdolli-

suuksista?

Vapaus, laajeneminen, mahdollisuudet ja ennen kaikkea rauha ja luottavaisuus
ovat ainoat tekijit, jotka voivat opettaa meille ihmisluonnon todelliset hallitse-

vat vaikuttimet ja sen kaikki ihmeelliset mahdollisuudet.

Siksi anarkismi kannattaa ihmismielen vapauttamista uskonnon yliherruudesta,
ihmisruumiin vapauttamista omaisuuden yliherruudesta: vapautusta kahleista
ja systeemin rajoituksista. Anarkismi kannattaa vapaiden yksiloryhmien yhteis-
kunnallista jarjestysti, jotta tuotettaisiin todellista yhteiskunnallista hyvinvoin-
tia; jirjestystd, joka takaa jokaiselle inhimilliselle olennolle vapaan padsyn
kaikkialle maahan ja tdyden nautintaoikeuden kaikkiin eldmén valttamatto-

myyksiin yksildiden omien halujen, makujen ja taipumusten mukaisesti.
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sosialismia, joka ei halua olla missdédn tekemisissd joidenkin Bergerien, Hill-
quitien ja Ghentien ja muiden "tieteellisten" herrasmiesten iljettdvien matele-

vien kompromissien kanssa.

Jokainen rohkea yritys saada aikaan suuri muutos olemassa olevien olosuhteis-
sa, jokainen ylevd visio uusista mahdollisuuksista ihmiskunnalle on nimetty
utopistiseksi. Jos "tieteellinen" sosialismi on olemassa ollakseen pysdhdystila
toiminnan sijasta, pelkuruutta rohkeuden sijasta, alistumista urheuden sijasta,
ndyryyttd uhman sijasta, silloin olisi parempi, etti Marx ja Engels eivit kos-

kaan olisi eldneet, koska he ovat tehneet timén sosialismille!

Mutta minépas kiellén sen, ettd niin sanottu tieteellinen sosialismi olisi osoitta-
nut ylemmyytensi niin sanottuun utopistiseen sosialismiin ndhden. On selvaa,
ettd kun tutkiskellaan joidenkin suurten profeettojen tekemien ennustusten epé-
onnistumisia, niin ndhddin kuinka ylimielisid ja poyhkeitd tdméankaltaiset tie-
teelliset viittelykilpailut ovat. Marx oli tehnyt lujan pédatoksen. Keskiluokka
tulee poistumaan tapahtumapaikalta siten, ettd se jattdd jdlkeensd vain kaksi
keskendin taistelevaa voimaa, kapitalistiluokan ja proletaariluokan. Mutta kes-
kiluokka onkin ollut niin julkea, ettd se on jattdnyt noudattamatta toveri Mar-

xin sille asettamia velvoitteita.

Keskiluokka on yhé edelleen kasvamassa ja kasvamassa kaikkialla, ja se jos
joku on tdmén kapitalismin todellinen kaikkein vahvin liittolainen! Itse asiassa
keskiluokka ei ole ikimaailmassa ollut niin voimakas kuin mitd se on tdndén.
Tamaén tosiseikan tueksi voisi tuoda esiin tuhansia tosiasioita, mutta kaikkein
tarkein tosiseikka on tuhannet herrasmiehet sosialistien riveissd - lakimiehet,
papit, pienyrittdjat. Sosialistisessa litkkeessd on jatkuvaa tungosta niiden ih-
misten takia. Nami ihmiset tekevit sosialismista kunnioitettavaa keskiluok-
kaista touhua, koska he itse ovat nimenomaan juuri kunnioitettavia keskiluok-
kaisia lainkuuliaisia ihmisid! Siten onkin vastaavasti tdysin vaistimatontd, ettd
téllaiset ihmiset omaksuvat juuri aivan tietynlaisia propagandamenetelmié, jot-
ta vain oltaisiin jotenkin mieliksi joka ikisen ihmisen joka ikiselle maulle ja
jotta loppujen lopuksi vain voitaisiin vahvistaa titi rosvoilun ja riistdimisen jér-

jestelmaa.

Marx profetoi, ettd tyoldiset tulevat muuttumaan aina vain kdyhemmiksi ja

21



den perustusten alta maata kaivavasta ylpein sovittamattomasta asenteesta vel-
ton poliittisen enemmistdn juonittelevia kompromisseja tekevdédn leiriin, joka
pitdd itsensd touhuilemassa epdolennaisuuksien parissa, touhuilemassa sellaisia
asioita, jotka tdin tuskin hipaisevat pintaa. Touhuilemassa niissé mittasuhteissa,
joissa niitd ovat kdytténeet poliittisena syottind kaikkein laimeimmat reformis-
tit: vanhuuseldkkeet, aloitteet ja kansanddnestykset, tuomioistuimien toiminta

ja muut téllaiset niin hatkdhdyttévét ja kauheat asiat.

Jotta saavutettaisiin ndmé "vallankumoukselliset" mitat, eliitti sosialistien ri-
veissd menee polvilleen enemmistdn edessi, pidellen kddessdén kompromissin
palmunlehvéé, ruokkien jokaisen taikauskon jokaista ennakkoluuloa ja jokaista
typerdd traditiota. Jopa sosialistiset poliitikot tietdvit, ettd ddnestdvd enemmis-
to on dlyllisesti tietdiméattomyyden l4pitunkema. He tietdvét sen, ettd enemmis-
t6 ei osaa edes sosialismin alkeita. Saattaisi timén vuoksi olettaa, ettd téllaisten
"tieteellisten" sosialistien pddmaiira olisi nostaa massat intellektuaalisiin kor-
keuksiin. Mutta eipés kuitenkaan! Enemmiston tunteita loukattaisiin liikaa. T4-
mén vuoksi ndiden johtajien tiytyy vajota heidin valitsijakuntansa alhaiselle
tasolle. Tdmén vuoksi heiddn tdytyy ruokkia dénestdjien tietimattomyyttd ja
ennakkoluuloja. Ja juuri tétd on sosialismi tehnyt siitd ldhtien kun se vangittiin

poliittiseen ansaan.

Yksi sosialismin sananparsista tdnd pédivdnd on kehityksen huomioiminen.
Luojan nimissd! Ei olla missdén tekemisissd vallankumouksen kanssa, me
olemme rauhaa rakastavia ihmisid! Me haluamme kehitysti! Mind en aio todis-
taa, ettd kehityksen pitdd tarkoittaa kasvua alemmasta ylempdén mielentilaan,
ja ettd siksi sosialistit ja heiddn ndkemyksensd kehityksestd on epdonnistunut
surkeasti, koska he ovat perdidntyneet kaikista alkuperiisistd periaatteistaan.

Mind haluan vain tutkiskella titd ihanaa asiaa, sosialistista kehitysté.

Kiitos Karl Marxin ja Engelsin me olemme vakuuttuneita, ettd sosialismi on
kehittynyt utopiasta tieteeksi. Turpa kiinni herrasmiehet! Utopistinen sosialis-
mi ei ole sitd laatua, ettd se antaisi vangita itsensd poliittiseen ansaan! Se on
sellaista, ettd se ei tule ikimaailmassa tekemiddn rauhaa meiddn murhanhimoi-
sen systeemimme kanssa. Se on sitd laatua, ettd se on innostanut ja tulee aina

innostamaan haltioitumista, antaumusta, rohkeutta ja idealismia. Se on sellaista
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Tama ei ole mitdédn villid kuvitelmaa tai mielen harhauttamista. Se on johto-
paétds, johon dlykkdiden miesten ja naisten joukot kautta koko maailman ovat
padtyneet; johtopéitds, johon on johtanut ldheinen ja opinhaluinen nykyisen
yhteiskunnan suuntausten seuraaminen. N&itd suuntauksia ovat yksilonvapaus
ja taloudellinen tasa-arvo, kaksoisvoimat, joiden tehtivdnid on synnyttid se

miké on hienoa ja todellista ihmisessa.

Sitten keinoihin! Vaikka jotkut olettavatkin muuta, ei anarkismi ole sellainen
teoria tulevaisuudesta, joka tajutaan jumalallisen inspiraation kautta. Anarkis-
mi on eldvd voima meidén, joka lakkaamatta luo eldmdamme uusia olosuhteita.
Anarkismin metodit eivét sen vuoksi késitd mitdén rautaan puettua ohjelmaa,
jota noudatettaisiin kaikissa olosuhteissa. Keinojen taytyy aina kasvaa kysees-
sd olevan paikan ja seudun taloudellisista tarpeista seké kyseessd olevien yksi-
16iden dlyllisistd ja luonteenomaisista vaatimuksista. Tolstoin kaltainen tyyni ja
rauhallinen luonne tulee toivomaan erilaisia yhteiskunnallisen uudisrakentami-
sen keinoja kuin Mihail Bakuninin ja Pjor Kropotkinin kaltaiset kiihkeét ja
ylitsepursuavat luonteet. Aivan vastaavalla tavalla tiytyy olla ilmeisti, ettd Ve-
ndjan taloudelliset ja poliittiset tarpeet sanelevat voimakkaampien keinojen
kayton kuin Englannin ja Amerikan tarpeet. Anarkismi ei kannata sotilaallista
kuria ja yhtendisyytté; se kannattaa kuitenkin vallankumoushenkeé sen kaikis-
sa mahdollisissa muodoissa kaikkea sellaista vastaan, mikd estdd inhimillista
kasvua. Kaikki anarkistit ovat tdstd yhtd mieltd, samoin kuin poliittisen koneis-

ton vastustamisesta keinona saada aikaan suuri yhteiskunnallinen muutos.

Thoreau sanoo: "Kaikki d44nestdminen on vain pelid, kuten tammi tai backgam-
mon, pelaamista oikealla ja vaardlld; pelin velvoittavuus ei koskaan ylité tar-
koituksenmukaisuutta. Jopa ddnestiminen oikean asian puolesta on vain sit4,
ettd el tee mitddn tdmén asian puolesta. Viisas ei ikind jdtd oikeutta sattuman
armoille eikd toivo sen voittavan enemmistdn voimalla." Léheinen silméys po-

lititkan koneistoon ja sen saavutuksiin tuo ilmi Thoreaun logiikan.

Mitd parlamentarismin historia kertoo meille? Ei mitddn muuta kuin epdonnis-
tumista ja tappioita. Edes yhtd ainutta sellaista reformia ei ole koskaan saatu
aikaan, joka parantaisi ihmisten todellista taloudellista ja sosiaalista stressii.

Lakeja on sdéddetty ja asetuksia tehty, jotta suojeltaisiin ja edistettdisiin tyonte-
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kijoiden tydvoimaa. Siitd huolimatta viime vuonna todistettiin, ettd Illinoisissa,
jossa on kaikkein jaykimmaét kaivosten turvallisuutta koskevat lait, on myds
kaikkein eniten kaivosonnettomuuksia. Valtioissa joissa on olemassa lakeja
lapsityolle, on lasten riisto kaikkein suurinta. Ja vaikka tydldiset Yhdysvallois-
sa nauttivat tdysisti poliittisista mahdollisuuksista, niin juuri taélla kapitalismi

on saavuttanut kaikkein royhkeimmaén lakipisteensa.

Meidin hyvit sosialistiset poliitikkomme ovat huutaneet, ettd tydldisten pitéisi
saada itselleen omat edustajat. Vaikka niin tapahtuisi, mitd mahdollisuuksia
voisi olla olemassa, ettd nima edustajat olisivat rehellisié ja tarkoittaisivat hy-
vad? Taytyy pitdd mielessd politiikan prosessi tajutakseen sen, ettd hyvien ai-
komusten polku on tdynnéd ansoja: langasta vetimisté, juonittelua, imartelua,
valehtelua, huijaamista; niitd kaikkia mahdollisia juonitteluja, joissa poliittinen
kokelas voi saavuttaa menestystd. Tahdn pitdd lisdtd luonteen ja vakaumuksen
taydellinen turmeltuminen, niin ettei ole jéljelld endd mitddn mitd voitaisiin toi-
voa tdllaiselta ihmishylkidltd. Yhé uudestaan ja uudestaan ihmiset ovat olleet
tarpeeksi tyhmid luottaakseen, uskoakseen ja tukeakseen viime pennosillaan
kunnianhimoisia poliitikkoja ainoastaan 10ytdékseen itsenséd lopulta petettyind

ja huijattuina.

Voidaan vaiittdd, ettd puhdashenkiset ihmiset eivét turmellu politiikan jauhin-
myllyssd! Ehki eivit, mutta sellaiset michet olisivatkin tdysin avuttomia kayt-
tdmadn pienintdkidn vaikutusta tyoldisten hyviksi, kuten on itse asiassa 0soi-
tettu monissa yhteyksissd. Valtio on palvelijoittensa taloudellinen mestari. Jos
politiikassa olisikin hyvid miehié, he joko pysyisivit uskollisina poliittiselle
uskolleen ja menettdisivét taloudellisen tukensa tai sitten he takertuisivat talou-
dellisen herraansa ja olisivat tdysin kyvyttomid tekemain mitdan hyvaa. Poliit-
tinen areena ei anna mitéan muita vaihtoehtoja. Ihmisen pitié olla joko polkky-

paa tai roisto.

Poliittinen taikausko hallitsee yhd massojen syddmié ja mielid, mutta ne jotka
todella rakastavat vapautta, eivit endd halua olla missddn tekemisissid timén
taikauskon kanssa. Sen sijaan he uskovat Stirnerin tavoin, ettd ihmiselld on
niin paljon vapautta kuin hédn tahtoo ottaa. Siksi anarkismi kannattaa suoraa

toimintaa, avointa uhmaa ja vastarintaa kaikille laeille ja rajoituksille, taloudel-
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Sosialismi oli alun perin tdysin ja peruuttamattomasti timén jarjestelmén vas-
tustaja. Se oli antiautoritaarinen, antikapitalistinen, antiuskonnollinen, lyhyesti
sanottuna se ei kyennyt ja se ei mydskdan halunnut tehdd rauhaa yhdenkidn
vakiintuneen tavan kanssa. Mutta siitd lahtien, kun politiikan pahat henget joh-
tivat sen harhaan, se astui ansaan ja siitd léhtien silld on ollut vain yksi ainut
himo - sopeutua oman hikkinsd ahtaisiin rajoihin, tulla osaksi auktoriteettia,
osaksi sitd samaa voimaa, joka on murhannut kauniin lapsen. Sosialismi on jét-

tanyt jalkeensd inhottavan hirvion.

Vanhan "Internationaalin” aikojen jalkeen, Bakuninin, Marxin ja Engelsin kiis-
tasta ldhtien sosialismi on hitaasti mutta varmasti menettinyt sotasulkansa -
sen kapinallisen hengen ja sen vahvat vallankumoukselliset tendenssit. Yha
enemmin ja enemmaén on sosialismi antanut poliittisten voittojen ja hallinnol-
listen virkapaikkojen saannin huijata itsedédn. Yhd enemmaén ja enemmén on
sosialismi tullut kyvyttdméksi nostamaan itsensd poliittisesta hypnoosista. Ja
tdten on levitetty apatiaa ja passiivisuutta vastaavassa suhteessa sosialismin po-

liittisiin menestyksiin.

Kansaa on harjoitettu ja purkitettu sosialististen kampanjoitten kylmévarastoi-
hin. Jokainen suora, itsendinen ja rohkea hyokkays kapitalismia ja valtiota vas-
taan on masennettu tai julistettu tabuksi. Typerét ddnestédjat odottavat kérsival-
lisesti yhdestd poliittisesta esityksestd toiseen toverillisia niyttelijoitd, jotta
nidma edustuslaitoksen teatterissa antaisivat shown, ja ehké uuden taitotempun.
Samaan aikaan sosialistinen kongressimies tuottaa jaardi jaardin jilkeen piaa-
toslauselmia paperikoria varten, ehdottaen ikuistamista niille nimenomaisille
asioille, joiden kumoamista varten sosialismi kerran perustettiin. Sosialistiset
pormestarit ovat aina kiireisid - heiddnhin pitda turvata kaupunkinsa liike-elé-
mén intressit. Liikkemaailma voi olla rauhassa - mitdan harmia eivit sosialisti-
set pormestarit voi niille aiheuttaa. Ja jos téllaisia Punch-and-Judy-showta kri-
tisoidaan, kunnon sosialistiset kannattajat tulevat vihaiseksi ja sanovat, ettd

tiytyy vain odottaa, kunnes sosialisteilla on enemmisto.

Poliittinen ansa on muuttunut sosialismin vallankumouksellisen vihemmiston
ylpeidstd, kompromisseja vastustavasta ja olennaisia asioita vastaan taistelevas-

ta, vaurauden ja vallan linnoituksen perustuksia vastaan hyokkaavasta ja ndi-
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Sosialistit tapaavat inttdd, ettd valtio ei vield ole tarpeeksi keskitetty. Heidén
mukaansa ei riitd, ettd Valtio saisi ainoana voimana kontrolloida yhteiskunnan
poliittista toimintaa. Valtion pitiisi tulla arkkiyrittdjaksi, ainoaksi alkuldhteeksi
ihmisten tuotantoeldmdlle, koska vain tdmi jérjestely voisi hévittdd erityiset
etuoikeudet, trustit ja monopolit. Niille kieltopoliitikoille ei koskaan palkahda
padhén erds kaikista suurista aatteista, ajatus, ettd Valtio on kaikkein kylmin ja
kaikkein epdinhimillisin monopolisti, ja jos joskus talouseldmén diktatuuri li-
satddan Valtion valmiiksi ylivertaiseen poliittiseen valtaan, tdimén jarjestelmén
rautakorko tulee leikkaamaan huomattavasti syvemmalle tyo6léisten lihaan kuin

mité kapitalistisen jérjestelméan rautakorko kykenee tekeméain nykyaan.

Tietysti véitetddn, ettd sosialismin pddmédird ei ole téllainen valtio, ja ettd se
haluaa uskollista, oikeudenmukaista ja demokraattista tosi valtiota. Voi! Uskol-
linen, oikeudenmukainen ja tosi valtio on kuin uskollinen oikeudenmukainen
ja tosi jumala - jollaista jumalaa ei kukaan ole koskaan mistddn 16ytanyt. Har-
taiden kristittyjen mukaan todellinen jumala on kiltti, rakastava, oikeudenmu-
kainen ja reilu. Mutta miti tdmé ukko sitten todellisuudessa on? Hén on tyran-
nian, sodan, verenvuodatuksen, rikoksen ja epidoikeudenmukaisuuden jumala.
Asiat ovat aivan samalla lailla my6s valtioiden kanssa tdysin riippumatta siité,
ovat ndmi valtiot republikaanisia, demokraattisia vai sosialistisia vériltdan.
Kaikkialla ja aina on valtio kannattanut ja valtion aina tdytyykin kannattaa yli-

herruutta ja tdten myos orjuutta, alistamista ja riippuvaisuutta.

Poliittisten kulissimiesten tdytyy taatusti virnuilla oikein kunnolla kun he nike-
vit ihmisten ryntddvan poliittisen elokuvaesityksen uusimpaan vetonumeroon.
K&yhié ja harhaanjohdettuja lapsellisia thmisid ruokitaan ikuisesti poliittisella
patenttilddkkeelld, joka tulee joko republikaaniselta elefantilta, demokraattisel-
ta muulilta, tai sosialistiselta lehmailtd - ja kun jokainen ndistd réhkii, on se

vain uutta ragtimea poliittisesta soittorasiasta.

Poliittisen elamédn mutainen vesi nousee aina silloin korkealle, kun alhaalla lii-
kehtii ahneuden ja kiistan ja korruption ja rappion jittildismiinen peto, joka ar-
motta nielee uhrejaan. Kaikki poliitikot riippumatta siitd kuinka vilpittomié he
vain sattuvat olemaan (jos tédllainen poikkeavuus on edes ajateltavissa), eivit

ole muuta kuin pikku reformisteja, ja sitten nykyisen jarjestelmén ikuistajia.
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lisille, sosiaalisille ja moraalisille. Mutta uhma ja vastarinta ovat laittomia.
Laittomuudessa on ihmisen pelastus. Kaikki laiton vaatii rehellisyytta, itseluot-
tamusta ja rohkeutta. Lyhyesti sanottuna se kutsuu vapaita itsendisid henkia,
"miehid jotka ovat miehid ja joilla on ranka seldssddn, miehié joiden ldpi et voi
pistda kattési."

Yleinen dédnioikeus on olemassa suoran toiminnan ansiosta. Jos kapinahenki ja
taisteluhaaste eivét olisi ilmenneet amerikkalaisten vallankumouksellisissa esi-
isissd, heiddn jdlkeldisensd kéyttdisivat yhd kuninkaan takkia. Ilman John
Brownia ja hinen tovereitaan Amerikka kévisi yhd kauppaa mustien ihmisten
lihalla. On totta, ettd valkoisella lihalla kdydédén yhé kauppaa, mutta sekin pi-
téisi lakkauttaa suoralla toiminnalla. Ammattiyhdistysliike, modernin gladiaat-
torin talousareena on olemassa suoran toiminnan ansiosta. Vield édskettédin laki
ja jarjestys ovat yrittdneet murskata ammattiyhdistysliikkeen ja tuominneet ih-
misen jéirjestdytymisoikeuden edustajat vankilaan salaliittoilijoina. Jos ndma
olisivat tyytyneet vaatimaan asiaansa kerjddméilld, anomalla ja tekemalld
kompromisseja, ammattiyhdistysliike olisi télld hetkelld mititdn suuruus.
Ranskassa, Espanjassa, Italiassa, Vendjdlld ja oikeastaan jopa Englannissa
(huomatkaa jatkuvasti kasvava kapinointi Englannin ammattiyhdistyksissd)
suora vallankumouksellinen taloudellinen toiminta on tullut niin vahvaksi voi-
maksi taisteltaessa vapaudesta teollisuudessa, ettd koko maailma tulee tajua-
maan tyoldisten voiman suunnattoman tirkeyden. Yleislakko tyodldisten talou-
dellisen tietoisuuden korkeimpana ilmentyménd piti pilkkanaan koko Amerik-
kaa vain védhédn aikaa sitten. Téndén jokaisen suuremman lakon voittaminen

vaatii sitd, ettd tajutaan solidaarisen yleisprotestin tarkeys.

Suora toiminta on todistettavasti tuloksekasta talouseldmain linjoilla ja se on ai-
van yhtd voimakas keino yksilon lahiympéristdssad. Sadat voimat vadrinkaytta-
vit yksilod niin, ettd vain jatkuva vastarinta néille voimille voi lopulta vapaut-
taa yksilon. Suora toiminta tydpaikan auktoriteettia vastaan, suora toiminta lain
auktoriteettia vastaan, suora toiminta kaikenlaisten hyokkéavien ja tungettele-
vien moraalinormien auktoriteettia vastaan on anarkismin looginen ja johdon-

mukainen menetelma.

Tuleeko se johtamaan vallankumoukseen? Toden totta, se tulee! Mikdan todel-
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linen yhteiskunnallinen muutos ei ole ikind tapahtunut ilman vallankumousta.
Thmiset eivit tunne omaa historiaansa, tai sitten he kerta kaikkiaan eivét ole ta-
junneet sitd, ettd vallankumous ei ole mitdfin muuta kuin ajatuksen muuttumis-

ta toiminnaksi.

Tanékin pdivana anarkismi, timé ihmisten ajatusmaailman suuri hapattaja, on
levidmésséd inhimillisen ponnistelun jokaiselle alueelle. Tiede, taide, kirjalli-
suus, draama, ponnistelu talouseldmén parantamiseksi - itse asiassa jokainen
yksityinen ja yhteisollinen vallitsevan epdjarjestyksen vastustus saa valaistusta
anarkismin henkisesté valosta. Anarkismi on yksilon itsendisyyden filosofia.
Se on teoria yhteiskunnallisesta sopusoinnusta. Se on suuri kuohahteleva elédva
totuus, joka on rakentamassa koko maailmaa uudestaan, ja timé totuus tulee

ohjaamaan meité sind hetkend, kun uusi aamu koittaa koko maailmalle!

SOSIALISMI PYYDYSTETTIIN
POLIITTISEEN ANSAAN

Tarun mukaan terveet vastasyntyneet vauvat herdttivét pahoissa hengissi
kateutta ja vihaa. Kun vauvojen ylpeit didit olivat poissa, nimé pahat henget
murtautuivat taloihin, kidnappasivat lapset ja jéttivét jalkeensd inhottavia epéa-

muodostuneita hirvidita.

Sosialismin kohtalo on ollut samanlainen. Silloin kun se vield oli nuori ja voi-
makas, se huusi taisteluhaasteita maailmalle, ja timi herétti kateutta pahoissa
olennoissa. Nama hiipivit ldhelle sitd juuri sind nimenomaisena hetkeni, kun
sosialismi sitd kaikkein véhiten odotti ja nimé pahat olennot tekivét selvdd
koko sosialismista. Jiljelle jdi vain epdmuodostuma, joka nyt marssii pdyhkea-

ni kdyttden nimed sosialismi.
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Syntymédhetkellddn sosialismi julisti sodan kaikille mahdollisille tavoille ja
sadnndille. Sen padmadra oli puuttua kaikkiin mahdollisiin epdoikeudenmukai-
suuksiin ja korvata kaikki nimé epdoikeudenmukaisuudet taloudellisella ja so-

siaalisella hyvinvoinnilla ja sopusoinnulla.

Kaksi perusperiaatetta antoi sosialismille sen eldméin ja elinvoiman: palkkaty®
ja sen herra eli yksityinen omaisuus. Ndiden periaatteiden julmuus, rikollisuus
ja vadryys olivat ne viholliset, joita vastaan sosialismi teki hetkeékédn hukkaa-
matta kaikkein katkerimmat hyokkaykset ja nditd periaatteita vastaan sosialis-
mi esitti myds kaikkein katkerimman mahdollisen kritiikin. Silloin kun yksi-
tyisomaisuus ja palkkatyd olivat yhteiskunnan vankimmat tukipylvéét jokainen
joka vain jollain tavalla kehtasi paljastaa niiden julmuuden julistettiin yhteis-
kunnan viholliseksi, vaaralliseksi henkiloksi ja vallankumoukselliseksi. Kerran
oli sellainenkin aika, jolloin sosialismi kantoi nditd haukkumanimié ylpeéna ja
pystypdin, koska tuntui, ettd juuri sen vihollisten viha ja vaino olivat sosialis-

min kaikkein suurimmat ansiot.

Mutta tdmapa ei endd piddkddn paikkaansa, kun kyseessd on sellainen sosialis-
mi, joka on pyydystetty pahojen olentojen ansaan - pahojen poliittisten hir-
viditten ansaan. Tdminkaltainen sosialismi on joko kokonaan luopunut jarkky-
méttomistd hyokkayksistd nykyisen jédrjestelmin suojavalleja vastaan, tai se on
sitten heikentynyt ja muuttanut muotoaan kunnes on tiysin mahdotonta enié

tunnistaa sitd sosialismiksi.

Talla hetkelld sosialismin padméaérd on se politiikan kiero polku, jonka tarkoi-
tuksena on vallata Valtio. Vallata, vaikka nimenomaan Valtio on osoittanut ole-
vansa se kaikkein mahtavin ase, jolla suojellaan yksityisomaisuutta ja titd mei-
din nykyistd vddrad ja epitasa-arvoista jarjestelmiddmme. Valtio on se voima,
joka suojelee nykyistd jarjestelmdd kaikilta paattaviisiltd kapinallisilta hyok-

kiiyksiltd.

Valtio on jarjestdytynyttd riistoa, jarjestdytynyttd valtaa ja jérjestdytynyttd ri-
kosta. Tamén hirvién hypnoottinen manipulointi on saanut sosialismista itsel-
leen innokkaan uhrin. Itse asiassa sosialismin edustajat ovat vield hurskaampia
uskonnollisessa uskossaan valtioon kuin edes kaikkein konservatiivisimmat

valtion kannattajat.
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